@ R§ REPUBLIKA SLOVENIJA
USTAVNO SODISCE

Stevilka: U-1-70/21-9
Datum: 13.5. 2022

PRITRDILNO LOCENO MNENJE SODNIKA DR. MATEJA
ACCETTA K SKLEPU ST. U-I-70/21 Z DNE 21. 4. 2022

1. Sklep, ki temelji na pomanjkanju pravnega interesa, sem lahko podprl.
Zadrzan sem zgolj do poudarka v 6. toCki njegove obrazloZitve, kjer Ustavno
sodis¢e "pobudnikom Se pojasnjuje, da je v zadevi §t. U-1-772/21, v kateri
ureditev v zvezi s placnim polozajem izpodbija Sodni svet, Ustavno sodiSCe
sprejelo odloCitev, da bo zadevo obravnavalo absolutno prednostno”. Moj
zadrzek je razmeroma droben, a vendarle — tudi v Iu€i pripisovanja pomena
prednostni obravnavi v odzivih zunaj Ustavnega sodiS€a — do te mere uposteven,
da ga tu na kratko pojasnjujem.

2. Omenjenega poudarka sam v obrazlozZitev sklepa ne bi vklju€il, saj vsaj za
moje oCi vsebuje nekoliko nerodno sporocilo. Tezko ga je namreC razumeti
drugace kot implicirano sporocilo pobudnikom, da bo do vsebinske presoje
ureditve,! ki so jo Zeleli dosedi s to pobudo, v razmeroma kratkem ¢asu prislo v
okviru druge zadeve. Z vidika pobudnikov je to morda dobrodoslo sporocilo.
Vendar pa odlocitev o (absolutno) prednostni obravnavi neke zadeve sama po
sebi tega, da bo v njej priSlo do vsebinske presoje skladnosti izpodbijane
ureditve, Se ne zagotavlja. Zato bi sam drugo poved 6. toCke obrazloZitve izpustil.
Ali bo pri obravnavi zadeve §t. U-1-772/21 do Zelene vsebinske presoje res prislo,
bodo pobudniki namre€ povsem zanesljivo lahko vedeli Sele, ko bo odlocitev v
tisti zadevi sprejeta.

dr. Matej Accetto
Sodnik

1 Nikakor pa tega sporocila seveda ni mogoce razumeti kot napovedi rezultata te presoje.



